Resumen de los principales resultados, decisiones y acciones

requeridas de la 67° Reunion de la CBI

Asunto y Punto de la
Agenda

Principales resultados

Revision de gobernanza
Punto 5

e La Resolucion 2018-1 sobre la Respuesta a la Revision de Gobernanza de la CBI fue adoptada
(ver también Punto 7 y Apéndice 2).

* La Comision aprecio una contribucion de USD 10.000 del Gobierno de los Estados Unidos para
apoyar el trabajo futuro del Grupo de Trabajo sobre Eficacia Operacional (ver Resolucion 2018-
1)

Enmiendas al
Reglamento
Punto 6

Ver Apéndice 1

Enmienda al Reglamento sobre Caza Aborigen de Subsistencia

* Una enmienda al Reglamento sobre limites de captura de Caza Aborigen de Subsistencia fue
adoptada (ver Punto 8 y Apéndice 1).

Propuesta de enmienda al Reglamento para crear un Santuario de Ballenas en el Atlantico Sur

e Una propuesta de enmienda al Reglamento para crear un Santuario de Ballenas en el Atlantico
Sur no fue adoptada.

Propuesta de enmienda al Reglamento para fijar limites de captura para ciertas especies de

ballenas

e Una propuesta de enmienda al Reglamento para fijar limites de captura para ciertas especies
de ballenas no fue adoptada.

Resoluciones

Punto 7

Ver Apéndice 2 para texto
de Resoluciones adoptadas

Resolucion sobre la Respuesta a la Revision Independiente de la CBI

e LaResolucion 2018-1 sobre la Respuesta a la Revision Independiente de la CBI fue adoptada por
consenso.

Resolucion sobre el Potenciamiento de las Labores de la Comisidn respecto al Papel de los

Cetaceos en el Funcionamiento de los Ecosistemas

e La Resolucion 2018-2 sobre el Potenciamiento de las Labores de la Comision respecto al Papel
de los Cetaceos en el Funcionamiento de los Ecosistemas fue adoptada.

Resolucion sobre el Enmallamiento de Artes de Pesca Fantasma entre Cetaceos

e La Resolucion 2018-3 sobre el Enmallamiento de Artes de Pesca Fantasma entre Cetaceos fue
adoptada por consenso.

Resolucion sobre Ruido Submarino Antropogénico

e LaResolucion 2018-4 sobre Ruido Submarino Antropogénico fue adoptada por consenso.

Resolucion proponiendo ‘La Declaracion de Florianépolis sobre el Papel de la CBI en la

Conservacion y Ordenacion de las Ballenas en el Siglo XXI’

e LaResolucion 2018-5 fue adoptada.

Resolucion sobre el Camino a Seguir para la CBI [parte de un paquete de documento, ver

IWC/67/08]

e Una propuesta de Resolucion sobre el Camino a Sequir para la CBI no fue adoptada

Resolucion sobre la Agenda 2030

e Una propuesta de Resolucion sobre la Agenda 2030 fue retirada por los proponentes.

Resolucion sobre Seguridad Alimentaria

* Una propuesta de Resolucion sobre seguridad alimentaria fue discutida pero no alcanzo
consenso; Antigua y Barbuda indicd que continuaria afinando la propuesta durante el periodo
entre sesiones para su presentacion a la CBI68.

Caza aborigen de
subsistencia
Punto 8

Informe del Subcomité de
ASW (IWC/67/REP/02)

Informe del Comité

Procedimiento de Gestidn de la Caza Aborigen de Subsistencia y Esquema de Caza Aborigen de

Ballenas

e La Comision avald el informe del Grupo de Trabajo sobre Caza Aborigen de Subsistencia sobre
los siete asuntos de largo plazo, acciones del informe de ‘Maniitsoq’, el cronograma para
proveer informacion y comentarios para facilitar la consideracion de futuros limites de
captura/impacto e involucramiento de otras organizaciones.

e La Comision avalo el informe del Comiteé Cientifico y sus recomendaciones sobre: Algoritmos de
Limite de Impactos para las ballenas de aleta de Groenlandia occidental y rorcuales comunes de

1




Cientifico
(IWC/67/REP/01)

minke; el Plan de Ordenacion de los Makah; y la Revision de Implementacicn de las ballenas de
cabeza arqueada del stock de los Mares de Bering-Chukchi-Beaufort.

e La Comision avaloé el informe del Comité Cientifico y sus recomendaciones sobre los
componentes cientificos del Esquema de Caza Aborigen de Ballenas (Arrastre, Cuotas de
bloque, Asignaciones Interinas de Alivio, Directrices para las Revisiones de Implementacion,
Directrices para censos y otros datos).

e Las descripciones de las solicitudes de Caza y Captura/lmpacto fueron consideradas por el
Subcomité de Caza Aborigen de Subsistencia y en la Plenaria.

Limites de Caza Aborigen de Subsistencia

e La Comision avalo el informe del Comité Cientifico y su asesoramiento de ordenacion para
todas las cazas: Los limites propuestos de captura/impacto y las disposiciones de arrastre
cumplen con los objetivos de conservacion de la Comision al igual que las propuestas para
eliminar el limite de talla o longitud minima para las ballenas de aleta de Groenlandia
occidental y el limite estacional de 9 meses para los rorcuales comunes de minke frente a las
costas de Groenlandia.

e La Comision adopto las propuestas de enmienda la Reglamento (ver Punto 6 y Apéndice 1) para
limites de captura de 7 afios para: (1) las ballenas cabeza arqueada del stock de los Mares de
Bering-Chukchi-Beaufort Seas; (2) el stock Oriental de las ballenas grises en el Pacifico Norte;
(3) los rorcuales comunes de minke, ballenas de aleta, ballenas cabeza arqueada y ballenas
jorobadas frente a Groenlandia Occidental; (4) rorcuales comunes de minke frente a
Groenlandia Oriental y (5) ballenas jorobadas del Atlantico Norte occidental frente a San
Vicente y las Granadinas. La Comision trabajé de manera conjunta para acordar una disposicion
de renovacion automatica limitada para el periodo posterior a 2025. Esto preservara la funcion
de fiscalizacion de la Comision y ocurre si existe asesoria cientifica positiva, si no hay cambios
en las solicitudes de limites de captura y si la informacion acordada sobre las cazas es provista
segun el cronograma de la CBI.

e La Comision también acordd un plan de trabajo para continuar examinando asuntos tales como
mejoras a las técnicas de matanza en la caceria de ASW y la causa de las ballenas grises
‘malolientes’ (incomibles) en la caza Chukotka.

Estado del fondo voluntario para la Caza Aborigen de Subsistencia

* En el periodo entre sesiones, el Fondo habia recibido generosas donaciones de los EE.UU. y de
Suiza y el dinero fue utilizado para realizar el taller de trabajo de Utgiagvik/Barrow y la
evaluacion del Plan de Ordenacion de los Makah. La Comision reiterd la importancia de este
Fondo y agradecio la generosa contribucion voluntaria de GBP 10.000 del RU y de USD 5oo0 de
la Whaleman Foundation para trabajar en mejoras de bienestar en las cazas de ASW.

Estados y salud de los
cetaceos
Punto g

Informe del Comité
Cientifico
(IWC/67/REP/01)

Stocks de ballenas

e La Comision avalo el informe y las recomendaciones del Comité Cientifico sobre stocks de
ballenas. El Comité expreso inquietudes de conservacion respecto a las ballenas francas del
Atlantico Norte occidental, las ballenas de Bryde del Golfo de México, las ballenas jorobadas
del Mar Ardbigo, algunos stocks de ballenas francas y ballenas cabeza arqueada del Pacifico
Norte y las ballenas jorobadas del sureste de Australia.

Cetaceos menores

e La Comision avald el informe y las recomendaciones del Comité Cientifico sobre cetaceos
menores. En 2017 y 2018 hubo gran preocupacion expresada por el estado de muchas especies
y poblaciones incluyendo: las poblaciones fluviales y costeras de los delfines de Irrawaddy; el
delfin del Rio Indo; el delfin del Rio Ganges; los defines fluviales de las cuencas del Amazonas,
Orinoco y Tocantins; los delfines nariz de botella de Lahille en el occidente de Sur América; la
vaquita en México; las marsopas sin aleta del Yangtzé; el delfin de Maui en Nueva Zelanda;
botos y tucuxis en la Cuenca del Amazonas; los delfines jorobados taiwaneses; las orcas del Mar
de Okhotsk. Seria preocupacion fue expresada por la vaquita, la marsopa sin aleta del Yangtzé
y el delfin de Maui de Nueva Zelanda.

e La Comision acogio en trabajo del Fondo de Cetaceos Menores y agradecio a los donantes por
sus contribuciones. Contribuciones al Fondo de Cetaceos Menores fueron bienvenidas como




sigue: EUR 5.000 del Gobierno de Italia, EUR 10.000 del Gobierno de los Paises Bajos, GBP
10.000 del RU, USD 500 de Dolphin Connection y c.USD g.300 de una coalicion de ONG?, de los
cuales USD 1.000 estan reservados al Equipo de Tareas de Cetaceos Menores para el Delfin de
Rio del Sur de Asia.

Salud

* La Comision avalo el informe y las recomendaciones del Comité Cientifico respecto a los
efectos acumulativos, eventos de mortalidad inusual, floraciones de algas nocivas vy
enfermedades de preocupacion.

Definicion de stock y pruebas de ADN

e La Comision avalo el informe y las recomendaciones del Comité Cientifico sobre este asunto,
incluyendo fomentar la coordinacion de registros de ADN vy actualizar directrices para los
analisis de datos genéticos.

Habitats de los cetaceos
Punto 10

Informes del Comité
Cientifico

Estado del Medio Ambiente de los Cetaceos (SOCER)

e La Comision recibio el informe del SOCER y de la compilacion quinquenal. Las
recomendaciones del Comité Cientifico relativas al SOCER fueron avaladas.

Funcionamiento de los ecosistemas

e La Comision avald la recomendacion de los Comités Cientifico y de Conservacion incluyendo

(IWC/67/REP/01) propuestas para mayor trabajo. Ver también Punto 7.

y Comité de Conservacidn | Océano Artico/Cambio climatico

(IWC/67/REP/05) e La Comision sefiald que en el futuro el Comité Cientifico considerard ambos puntos en el
contexto mas amplio de todas sus labores y no como puntos independientes.

Impactos Contaminacion

antropogénicos no
intencionales
Punto 11

Informe del Comité
Cientifico
(IWC/67/REP/01)

Informe del Comité de
Conservacion
(IWC/67/REP/o5)

e La Comision acogid los avances hechos por el Comité Cientifico con su programa Pollution
2020, que examina los efectos de la contaminacion quimica sobre los cetaceos, y avald las
recomendaciones del Comité Cientifico.

Basura marina

e El Comité avald las recomendaciones del Comité Cientifico y del Comité de Conservacion
incluyendo propuestas para mayor trabajo. La Comision acogio una donacion de EUR 10.000
del Gobierno de los Paises Bajos para el Fondo Voluntario de Conservacion para un taller sobre
este tema.

Ruido antropogénico

e La Comision agradecio los avances para atender el asunto del ruido subacuatico antropogénico,
incluyendo la participacion de otras organizaciones. Avald las propuestas del Comité Cientifico
y del Comité de Conservacion sobre continuar los trabajos. Ver también Punto 7.

Captura incidental de cetaceos

e La Comision avalo las recomendaciones del Comité de Conservacion y del Comité Cientifico
sobre la captura incidental de cetaceos. Acogio los avances bajo la Iniciativa de Mitigacion de la
Captura Incidental y avalo (i) el Plan Estratégico para Captura Incidental, (ii) el Plan de Trabajo
de la Iniciativa de Mitigacion de la Captura Incidental, (iii) la continuacion del puesto de
Coordinador de Captura Incidental con financiamiento del Fondo Voluntario de Conservacion y
(iv) los Términos de Referencia para el SWG y el Grupo de Expertos. La Comision agradecio a
quienes habian contribuido financiamiento para esta iniciativa hasta la fecha y acogié anuncios
adicionales de financiamiento incluyendo de Bélgica (GBP 18.000), Francia (EUR 10.000), el RU
(GBP 18.000) y de una coalicion de ONG (USD 8.500)2.

Colisiones con embarcaciones

e La Comision avald las recomendaciones del Comité Cientifico y del Comité de Conservacion.
Apoy0 el Plan Estratégico de Colisiones con Embarcaciones y adoptd su programa de trabajo.
Acordd continuar la cooperacion con otras organizaciones sobre este tema incluyendo con la
OMl y la UICN sobre Areas Marinas Importantes para Mamiferos Marinos y propuestas para

+El grupo de ONG que brinda contribuciones al Fondo de Cetaceos Menores es el siguiente: Animal Welfare Institute/Centro de
Conservacion Cetacea, Campaign Whale, Cetacean Society International, Environmental Investigation Agency, Humane Society
International, International Fund for Animal Welfare, OceanCare, Pro Wildlife y Whaleman Foundation.

2 El grupo de ONG que brinda contribuciones para captura incidental es el siguiente: Australian Marine Conservation Society,
Animal Welfare Institute/Centro de Conservacion Cetacea, Dolphin Connection, Environmental Investigation Agency, Humane
Society International, International Fund for Animal Welfare, National Resources Defense Council, Whaleman Foundation y World
Wide Fund for Nature.
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continuar trabajando.

La CBl en el futuro
Punto 12

La Comision considerd una propuesta de enmienda al Reglamento y dos resoluciones bajo este
punto. La Resolucion 2018-5 fue adoptada. Ver también Puntos 6 y 7 arriba.

Métodos de matanza de
ballenas y asuntos de
bienestar

Punto 13

Informe del WG sobre
WKM&AWI
(IWC/67/Repog)

La Comision agradecio los informes de una serie de gobiernos sobre sus operaciones de caza o
eventos que requerian eutanasia. También acogio los informes del Reino de Dinamarca a
nombre de Groenlandia, la Federacion Rusa, Noruega y los EE.UU. sobre sus mejoras en las
operaciones balleneras.

La Comision avald la continuacion de los trabajos para mejorar el bienestar de las ballenas,
incluyendo el continuo desarrollo de la Herramienta de Evaluacion del Bienestar de los
Cetdceos y la presentacion de una version final a la CBI68. Acordd desarrollar un proceso claro
para asignar recursos del fondo voluntario de bienestar en el periodo entre sesiones y remitirlo
a la CBI68. Acordo que en el periodo interino, el Grupo de Trabajo Entre Sesiones aconsejaria
sobre la asignacion de fondos donados para ejecutar el Plan de Accion de Bienestar y
consideraria otras solicitudes de financiamiento para apoyar los grupos de trabajo de la CBI.

La Comision avalo el informe de la cuarta reunion del Grupo de Trabajo de la CBI sobre Asuntos
de Enmallamiento de Ballenas Grandes y expresd apoyo para continuar las labores de
fortalecimiento de capacidades para responder a enmallamientos de ballenas.

La Comision acogio los avances de la iniciativa de varamientos y agradecid a todos los
involucrados. Avald las recomendaciones del Comité Cientifico, incluyendo la propuesta de
extender el puesto de Coordinador de Varamientos sujeto a la disponibilidad de fondos.

La Comision agradecié una contribucion voluntaria de USD 2.000 proveniente de una coalicion
de ONG, USD 1.000 de la Cetacean Society International para respuesta a enmallamientos y
una contribucion de Oceancare de CHF 5.000 para varamientos.

Permisos especiales
Punto 14
Ver Apéndice 3

La Comision adoptd declaraciones sobre tres programas japoneses de permiso especial, dos
actualmente en curso (NEWREP-A y NEWREP-NP) y uno completado (JARPN II). Las
declaraciones presentan los puntos de vista de la Comision sobre cada permiso, las
recomendaciones al Gobierno de Japon e instrucciones al Comité Cientifico sobre el proceso de
revision. Varios paises estuvieron en desacuerdo con las declaraciones de la Comision y
proporcionaron su propia declaracion (ver Apéndice 3).

Otros asuntos de
conservacion
Punto 15

Informe del Comité
Cientifico
(IWC/67/REP/01

Informe del Comité de
Conservacion
(IWC/67/REP/o5)

Planes de Gestion de la Conservacion

La Comision avalo las recomendaciones de los Comités Cientifico y de Conservacion sobre los
CMP. Estas incluyeron la adopcion del Plan de Trabajo de CMP de 2014-2020 y el acuerdo de
que un plan estratégico tematico para los CMP fuera elaborado durante el siguiente periodo
entre sesiones, a ser remitido a la Comision para su aval.

La Comision agradecié a los coordinadores de los cuatro actuales CMP por su continuo
compromiso y excelente trabajo en aras de proteger a las poblaciones vulnerables de cetaceos.
La Comision sefialo los avances logrados con respecto a especies prioritarias para CMP y alento
a realizar mayores esfuerzos durante el siguiente periodo entre sesiones.

Observacion de ballenas

La Comision avald las recomendaciones del Comité Cientifico y del Comité de Conservacion
sobre el avistamiento de ballenas, incluyendo el Plan Estratégico modificado y el plan de
trabajo para el siguiente periodo entre sesiones. También aval6 el Manual de Avistamiento de
Ballenas, la estrategia de comunicacion para promoverlo y un presupuesto para su
mantenimiento, incluyendo una solicitud al Fondo Voluntario de Conservacion. La Comision
agradecio a Nueva Zelanda su ofrecimiento de financiamiento para ayudar a promover el
Manual de Avistamiento de Ballenas.

Informes nacionales sobre conservacion de cetaceos

La Comision acogid los informes remitidos por varios paises. Avald una propuesta para
modificar |a plantilla de los Informes Voluntarios de Conservacion a través de una base de datos
integrada y agradecié a Nueva Zelanda su ofrecimiento de fondos para ayudar a desarrollar la
base de datos.

Alianzas regionales de investigacion: IWC-SORP (Southern Ocean Research Partnership) y IWC-
POWER (North Pacific Ocean Whale and Ecosystem Research)

La Comision acogio en informe del Comité Cientifico sobre estos dos programas de
investigacion de la CBly avald los planes para que estos continuen.
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Grupo de Trabajo Conjunto del Comité de Conservacion y el Comité Cientifico

e La Comisidn avald propuestas para una base de datos de recomendaciones de la CBI asi como
acciones para poblar y utilizar la base de datos para revisar la aplicacion de recomendaciones y
asistir en la planificacion de los trabajos de la Secretaria.

e La Comision avald una propuesta para que el Comité de Conservacion trabaje entre sesiones
para elaborar propuestas sobre como la CBI podria realizar acciones para especies de
preocupacion urgente o critica de conservacion.

Santuarios
Punto 16

Propuesta para el establecimiento de un Santuario de Ballenas en el Atlantico Sur

* VerPunto6.

Plan de Gestidn del Santuario del Océano Austral

e La Comision avalo las recomendaciones del Comité Cientifico y el Comité de Conservacion
sobre el tema y avald el Plan de Gestion del Santuario del Océano Austral.

Otros asuntos de
ordenacion
Punto 17

Informe del Comiteé
Cientifico (IWC/67/REP/o1)

Informe del subcomité de
Infracciones
(IWC/67/REP/03)

Procedimiento de Gestion Revisado

e La Comisidon examind los avances en el trabajo del Comité Cientifico sobre el RMP y asuntos
relacionados, incluyendo asuntos relativos a MSYR, pruebas, posibles enmiendas y directrices
para censos. La Revision de la Implementacion para los rorcuales comunes de minke del
Atlantico Norte fue completada en 2017, aquella correspondiente a las ballenas de Bryde del
Pacifico Norte deberd estar completada en 2019 y la de los rorcuales comunes de minke del
Pacifico Norte occidental esta a punto de comenzar.

Infracciones

e La Comision examind:

o] Las infracciones reportadas en las temporadas de 2016 y 2017; informes de seguimiento
de afos anteriores;
o] La informacion sobre vigilancia nacional de operaciones balleneras; e informacion sobre

la provision de datos.
Capturas por estados no miembro
e La Comision acogio la informacion recibida sobre capturas y cuotas de la caza canadiense de
ballenas cabeza arqueada. La Secretaria continuara solicitando dicha informacion a Canada.
e La Secretaria continuard solicitando informacion sobre otras capturas por Gobiernos no
miembro.

Cooperacion con otras
organizaciones Punto 18

La Comision acogio los avances respecto al involucramiento de otras organizaciones y avalo las
propuestas para trabajo futuro.

Finanzasy
Administracion
Punto 19

Informe del Comité de
F&A (IWC/67/REP/06)

Situacion financiera

e La Comision recibid una actualizacion sobre su situacion financiera y sefialé que el programa de
trabajo actual de la Comision no podia ser cubierto con el nivel actual de recursos.

Asuntos administrativos

e La Comision avalo:

o] La Guia para Acoger Reuniones de la Comision y del Comité Cientifico, sefalando
avances logrados desde CBI/66 segUn lo delineado en las respuestas a las encuestas.
o] Una actualizacion sobre avances con la aplicacion de la Resolucion 2016-6 sobre el

Fondo de Asistencia Voluntario para Apoyar a Gobiernos de Medios Limitados
incluyendo recomendaciones para incrementar mas la participacion. La Comision acogio
una contribucion de EUR 5.000 para este fondo por parte del Gobierno de los Paises
Bajos y subsiguientemente, una contribucion de USD 5.000 de los EE.UU. con prioridad
a la participacion en las labores del OE-WG.

o] Un marco para la creacion de una Estrategia de Gestion de Riesgo Organizacional y
Cambiario.

o Un informe sobre los avances en la facilitacion de comunicaciones entre sesiones,
incluyendo presencia limitada en Twitter.

o] Un informe sobre el estado los edificios de la sede de la Comision.

e La Comision sefald que la Secretaria preparara un documento delineando los Memorandos de
Entendimiento vigentes y una estrategia para el manejo de propuestas sobre acuerdos
adicionales.

e Elasunto de las reuniones anuales del Comité de Conservacion fue referido al Grupo de Trabajo
sobre Efectividad Operativa.




Grupos de trabajo entre sesiones

La Comision avalo los informes del Grupo de Correspondencia entre Sesiones para el
Fortalecimiento de las Finanzas, el Grupo de Trabajo sobre Efectividad Operativa y el Grupo
Directivo del Fondo Voluntario de Conservacion.
La Comision acordd cambios a las Reglas de Procedimiento y Reglamento Financiero de la
Comision segun propuesto por la Presidente del Comité Cientifico y el Presidente del Grupo
Directivo del Fondo Voluntario de Conservacion.

Estados financieros, presupuesto y operaciones del Subcomité de Presupuesto

La Comision adoptd las cuentas auditadas para 2016 y 2017 y sefalo el resultado esperado para
el afio financiero de 2018.

La Comision acordo reducir el presupuesto del Comité Cientifico en c.28%, y se acordo que las
contribuciones permanecerian congeladas al nivel actual. Este es un presupuesto deficitario y
un cuadro del presupuesto modificado sera provisto a los Gobiernos Contratantes.

La Comisidn acogio una contribucion de Italia de EUR 15.000 para el Fondo de Investigacion del
Comité Cientifico.

La Comision se complacio en aceptar la oferta de Australia de ocupar el puesto vacante de
Presidente del Subcomité de Presupuesto y agradecio a los EE.UU. como Presidente saliente.

Adopcidn del informe del
Comité Punto 20

El Comité adoptd los informes de todos sus 6rganos subsidiarios y agradecio a sus Presidentes por
su arduo y efectivo trabajo.

Elecciones y Buro
Puntos 21y 22

El Presidente de la Comision, Dr Joji Morishita (Japén) completé su mandato al finalizar la
reunion. El Dr Andrej Bibic (Eslovenia), Vicepresidente, asumird el puesto de Presidente. El
nuevo Vicepresidente sera Amadou Diallo (Republica de Guinea).

La Presidente del Comité Cientifico, Dra Caterina Fortuna, completé su mandato al finalizar la
reunion. El Dr Robert Suydam (EE.UU.), Vicepresidente, asumira el puesto de Presidente. El
nuevo Vicepresidente es el Dr Alex Zerbini (Brasil).

El nuevo Buré comprende a: Eslovenia (Presidente de la Comision), Guinea (Vicepresidente de
la Comision), EE.UU. (Presidente de F&A) y Argentina, Ghana, Santa Lucia y el RU.

El nuevo Subcomité de Presupuesto esta compuesto por Australia (Presidente), Suiza
(Vicepresidente), Francia, Japon, Kiribati, Laos, Oman, Portugal, Senegal y Sudafrica.

Fechay lugar para
préximas reuniones
Punto 23

La proxima reunion del Comité Cientifico (SC/68a) se realizara en Nairobi, Kenia del 7 al 23 de mayo
de 2019.

La proxima reunion de la Comision (IWC/68) se realizara del 23 de septiembre al 2 de octubre de
2020 (provisional), en Portoroz, Eslovenia.




Apéndice 1

Enmienda al Reglamento adoptada en la 672 Reunidn
ENMIENDA AL REGLAMENTO SOBRE CAZA ABORIGEN DE SUBSISTENCIA

El texto a ser suprimido aparece tachade y el texto a ser agregado aparece subrayado y en negrita.

Otras operaciones

5. Cada uno de los Gobiernos Contratantes declararg, respecto de todos los balleneros bajo su jurisdiccion que
no operen en combinacion con un buque-factoria o estacion terrestre, una temporada continua de captura que
no excederd de seis meses en cualquier periodo de doce meses, durante la cual podra permitirse a dichos
balleneros la captura o muerte de rorcuales menores. No obstante lo dispuesto en el presente parrafo, en lo
que respecta a Groenlandia se podra declarar una temporada continua de captura que no exceda de nueve
meses. Este parrafo no aplicara a la caza aborigen de subsistencia bajo los parrafos 13(b)(3)(ii) y
13(b)(3)(iii).

Limites de captura de ballenas barbadas
13(Q) .. .

(6) Comenzando en 2026, y siempre que se haya elaborado el apropiado Algoritmo de Limite de
Impactos, los limites de impacto/captura (incluyendo cualesquiera disposiciones de arrastre) para cada
bloque identificado en el subparrafo 13(b) seran extendidos cada seis afios, siempre que: (a) el Comité
Cientifico aconseje en 2024, y cada seis afos subsiguientemente, que dichos limites no perjudicaran a
dicho stock; (b) la Comision no reciba una solicitud por parte de un pais participante en la caza aborigen
de subsistencia (ASW) que dependa del stock (‘pais ASW relevante’) para realizar un cambio en los limites
de captura relevantes con base en necesidad; y (c) la Comision determine que el pais ASW relevante ha
cumplido con el cronograma aprobado y que la informacion provista represente la continuacion del

status quo de la caza.

(7) Las disposiciones para cada stock identificado en el subparrafo 13(b), especialmente las
disposiciones sobre arrastre, seran examinadas por la Comisidn a la luz del asesoramiento del Comité
Cientifico.

13(b) Los limites de capturas de ballenas para subsistencia de aborigenes seran los siguientes:

(1) Se permite a los aborigenes la captura de ballenas de Groenlandia («<Bowhead») de la poblacidn de
los mares de Bering, Chukchi y Beaufort, pero sélo cuando la carne y el producto de estas ballenas sean
utilizadas exclusivamente para el consumo local de los aborigenes y con tal de que:

(i) Durante los afios 20152616, 2017y 206182019, 2020, 2021, 2022, 2023, 2024 Yy 2025, €l
numero de ballenas de Groenlandia descargadas no serd mayor de 336 392. Para cada uno de dichos
anos el numero de ballenas arponeadas no superara las 67, salvo por cuanto la parte de la cuota de
ballenas arponeables que no se haya utilizado en wvA—afe{incluyendetas—i5novtilizadasdeta
cuota-correspendientea—2008-2012) los tres bloques de cuota previos sera anadida a la cuota

arponeable de evalesquiera afios posteriores, siempre que a la cuota de arponeables de un solo afio
no se le anada mas de-z5-arpeneamientos del 5o por ciento del limite anual de arponeamientos.




(2) Se permite la captura de ballenas grises de la poblacion oriental del Pacifico Norte, pero sélo por
aborigenes o por Gobiernos Contratantes en favor de los aborigenes y, en este caso, sélo cuando la carne y los
productos de estas ballenas se utilicen exclusivamente para el consumo local de los aborigenes.

(i) Durante los afios 2013, 201420152016, 2017 y2018 2019, 2020, 2021, 2022, 2023, 2024 Y
2025, el numero de ballenas grises descargadas eapturadas-de-aecverdo-con-estesubparrafe-no podra
exceder 744 980 siempre que el nimero de ballenas grises arponeadas eapturadas en cualesquiera
de los afos 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 ¥20618 2019, 2020, 2021, 2022, 2023, 2024 Y 2025 no podra
exceder de 140, salvo por cuanto la parte de la cuota de ballenas arponeables que no se haya
utilizado del bloque de cuotas previo sera anadida a las cuotas arponeables de aiios
subsiguientes, siempre que a la cuota de arponeables de un solo afio no se le afilada mas del 5o
por ciento del limite anval de arponeamientos.

(i)

(3) Se permite a los aborigenes la captura de ballena Rorcual menor (Minke) de las poblaciones del oeste
de Groenlandia y central de la caza de Groenlandia oriental y la ballena de aleta de las poblaciones del oeste
de Groenlandia y el rorcual comudn de las poblaciones del oeste de Groenlandia y ballenas de Groenlandia de
la agrupacion trofica del oeste de Groenlandia y ballenas jorobadas de la agrupacion trofica del oeste de
Groenlandia, solo cuando la carne y el producto de estas ballenas sean utilizados exclusivamente para
el consumo local.

(i) El nUmero de rorcuales comunes de las poblaciones del oeste de Groenlandia arponeados de
conformidad-con-este-subparrafe; no excedera de 19 en cualquiera de los afios 2e152616;2017-y
2038 2019, 2020, 2021, 2022, 2023, 2024 Y 2025, salvo por cuanto la parte de la cuota de ballenas
arponeables que no haya sido utilizada del bloque de cuotas previo bajo asesoramiento de
ordenacion de un Algoritmo de Limite de Impactos sera llevada hacia adelante y afadida a las
cuotas arponeables de afios subsiguientes, siempre que a la cuota de arponeables de un solo aiio
no se le ainada mas del 5o por ciento del limite anual de arponeamientos.

(ii) El nUmero de rorcuales menores (Minke) de las poblaciones del Stock Central arponeados de
acverdo-con-estesubparrafe no excedera de 22 20 en cada uno de los afios 20152016, 2017 y2028
2019, 2020, 2021, 2022, 2023, 2024 Y 2025, salvo por cuanto la parte de }a una cuota que no se haya
utilizado en—un—ahe podra ser afiadida de-eseafe a las cuotas de euvalesquiera afios posteriores,
siempre que a la cuota de arponeamientos de un solo afio no se le afiadan mas de 3
arponeamientos.  Comenzando en 2020, y siempre que se haya elaborado para entonces el
apropiado Algoritmo de Limite de Impactos para este stock, la parte de una cuota de ballenas
arponeables que no haya sido utilizada del bloque de cuotas previo bajo asesoramiento de
ordenacion de un Algoritmo de Limite de Impactos sera arrastrada hacia adelante y anadida a las
cuotas de arponeables de anos subsiguientes, siempre que a la cuota de arponeables de un solo
ano no se le afiada mas del 50 por ciento del limite anual de arponeamientos.

(iii) El nUmero de rorcuales menores (Minke) arponeados de las poblaciones del Oeste de

Groenlandia no excedera de 200 en cualesquiera de los afios 201520162017y 20618-2019, 2020,
2021, 2022, 2023, 2024 Yy 2025, salvo por cuanto la parte de fa una cuota arponeable que no se haya
utilizado en—<ada—-afe del bloque de cuotas previo bajo asesoramiento de ordenacién de un

Algoritmo de Limite de Impactos podra ser llevada adelante de-ese—afe y afadida a las cuotas

arponeables de cualquiera de los afios posteriores, siempre que a la cuota de arponeables de un solo
afio no se le afiadan mas del 25-arpeneamientes 5o por ciento del limite anual de arponeamientos.




(4)

(iv) El nUmero de ballenas de Groenlandia del Oeste de Groenlandia arponeados de-acuerde-con

este-subparrafe no excederd de 2 en cada uno de los afos 20152016, 2037 206182019, 2020, 2021,

2022, 2023, 2024 y 2025, salvo por cuanto la parte de la una cuota arponeable que no se haya
utilizado er—un—afte podra ser llevada adelante de—cada—afie del bloque de cuotas previo bajo

asesoramiento de ordenacidon de un Algoritmo de Limite de Impactos y afiadida a las cuotas

arponeables de eHaJrequJ}eFa afos posteriores, siempre que a la cuota de arponeables de un solo afio
nosele anadan ma I a—ar—pene&nmeﬂ%es ';o por ciento del Ilmlte anual de arponeamlentos Esta

(v) El nUmero de ballenas jorobadas arponeadas frente a las costas de Groenlandia del Oeste de
acverdo-con—estesubparrafo no excederd de 10 en cada uno de los anos 2e152616,2017-y2028
2019, 2020, 2021, 2022, 2023, 2024 Y 2025, salvo por cuanto la parte de la una cuota arponeable
que no se haya utilizado en<cadaafie de los tres bloques de cuota previos bajo asesoramiento de
ordenacion de un Algoritmo de Limite de Impactos podra ser llevada adelante de-ese-afie y anadida

a las cuotas arponeables de evalesguiera anos posteriores, siempre que a la cuota de arponeables de
un solo afio no se le anada mas deI a—appeneancweﬂtes ';o por ciento del limite anual de

En las campafias 2033-20382019-2025, el nUmero de yubartas capturados por los naturales

de Bequia, en San Vicente y Granadinas, no excedera de 24 28. La carne y productos de estas ballenas seran
utilizados exclusivamente para consumo local en San Vicente y Granadinas.

Limites de Tallas de Ballenas de Barbas

15(b) Queda prohibido coger o matar rorcuales comunes cuya longitud sea inferior a 57 pies (17,4 metros) en
el hemisferio sur y queda prohibido coger o matar rorcuales comunes de menos de 55 pies (16,8 metros) en el
hemisferio norte; se establece la excepcion de que rorcuales comunes de no menos de 55 pies (16,8 metros)
pueden ser cogidos en el hemisferio sur para su entrega a las estaciones terrestres, y rorcuales comunes de no
menos de 50 pies (15,2 metros) pueden ser cogidos en el hemisferio norte para su entrega a las estaciones
terrestres, con tal de que en todos los casos la carne de tales ballenas sea utilizada para el consumo local
como alimento humano o para animales._Este parrafo no aplicara a la caza aborigen de subsistencia bajo el

parrafo 13(b)(3)(i).




Apéndice 2

Resoluciones Adoptadas en la 67a Reunion
RESOLUCION 2018-1

RESOLUCION SOBRE LA RESPUESTA A LA REVISION INDEPENDIENTE
DE LA COMISION BALLENERA INTERNACIONAL

Recordando la Resolucion 2016-1, adoptada por la Comision Ballenera Internacional por consenso para
establecer una revision integral e independiente de sus arreglos institucionales y de gobernanza;

Notando la importancia de continuar trabajando hacia un acuerdo por consenso para reformar la Comision;

Reafirmando el compromiso de la Comision para asegurar el alineamiento de sus arreglos institucionales y de
gobernanza con las buenas practicas para drganos de tratados multilaterales contemporaneos, no obstante
alguna diferencia de perspectiva entre los miembros de la Comision sobre temas de fondo;

Reconociendo con agradecimiento la labor del grupo de revision independiente seleccionado para realizar la
revision de conformidad con los Términos de Referencia para una Revision Independiente de la Comision
Ballenera Internacional;

Reconociendo el amplio trabajo de divulgacion emprendido por el grupo de revisidon para alcanzar una
opinion informada, incluso solicitando las perspectivas de todos los miembros de la Comision, la Secretaria,
los observadores acreditados y los representantes de otros 6rganos multilaterales de tratados;

Notando que el grupo de revision presentd un informe final el 8 de abril de 2018 y que dicho informe ofrece
recomendaciones sobre una reforma institucional y de gobernanza, y llama a la Comision a elaborar un plan
de aplicacion para la reforma;

Notando que varias de las recomendaciones del panel ya se encuentran en marcha;

Ademas reconociendo la necesidad de que la Comisién responda al informe del grupo de revision
independiente de manera oportuna y considerada y asegure que la Comision va con rumbo claro hacia
convertirse en una organizacion mas efectiva y responsable.

Ahora, por tanto, la Comision:

Acusa recibo del informe del grupo de revision independiente, que ofrece una base sobre la cual impulsar la
reforma de los arreglos institucionales y de gobernanza de la Comision;

Adopta el informe del Grupo de Trabajo sobre Efectividad Operativa, y considerando las recomendaciones
del informe del grupo de revision independiente, INSTRUYE al Grupo de Trabajo sobre Efectividad Operativa
a elaborar un plan para aplicar medidas que mejoren los arreglos institucionales y de gobernanza de la
Comisidn y sus érganos subsidiarios, para ser presentado a la 682 reunidn de la Comision;

Solicita a los 6rganos subsidiarios, gobiernos contratantes y observadores acreditados que contintUen
trabajando con el Grupo de Trabajo sobre Efectividad Operativa para elaborar un plan para la aplicacion de las
reformas que mejoraran los arreglos institucionales y de gobernanza de la Comision;

Acuerda los Términos de Referencia para el Grupo de Trabajo sobre Efectividad Operativa que se encuentran
en el Anexo A;

Ademas acuerda que las labores existentes para mejorar la gobernanza y la responsabilidad que impulsan la
Secretaria, la Mesa Directiva u otros 6rganos subsidiarios pertinentes segun se identifican en el Anexo B
deberian continuar.
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Anexo A

Términos de Referencia para la elaboracion de un plan de aplicacion para una reforma institucional y de
gobernanza

Objetivo

El Grupo de Trabajo sobre Efectividad Operativa (Grupo de Trabajo) identificard reformas para mejorar y
fortalecer la efectividad de los arreglos institucionales y de gobernanza de la Comision y elaborara un plan de
aplicacion para ser considerado por la Comision durante su 682 reunion en 2020

Alcance
Los siguientes elementos de los arreglos institucionales y de gobernanza de la Comision seran considerados:
(a) Practicas estratégicas y de planificacion de trabajo;
(b) Arreglos, conduccion y procedimientos de reuniones;
(c) Organos subsidiarios (Secretaria, Mesa Directiva, comités y subgrupos);
(d) Comunicacion y extension;
(e) Manejo financiero;
(f) Reglas de procedimiento y preparacion legal.
Insumos
El Grupo de Trabajo tomara en cuenta las siguientes fuentes de informacion para identificar reformas y
elaborar el plan de aplicacion:
(@) Elinforme del panel de revision independiente y sus recomendaciones (2018)
(b) La retroalimentacion preliminar del Comité Cientifico sobre el informe del grupo de revision
independiente (IWC/67/Rep0o1(2018), Anexo X)
(c) Insumos adicionales como resultado de las consultas realizadas por el Grupo de Trabajo posterior a la
CBI67 con 6rganos subsidiarios, gobiernos contratantes y observadores acreditados .
Método de trabajo y plazo
El Grupo de Trabajo realizara sus labores en dos etapas:

(1) Identificar las reformas

El Grupo de Trabajo deberia ampliar sobre la consulta emprendida por el grupo de revision independiente.
Deberia procurar las opiniones de drganos subsidiarios, gobiernos contratantes y observadores acreditados.
El método de la consulta sera determinado por el Grupo de Trabajo. Esta etapa deberia estar concluida para
julio de 2019.

(2) Elaborar un plan de aplicacion
El plan para aplicar las reformas deberia incluir:
(@) Entregables discretos
(b) Sugerencias identificadas
(c) Plazos de desempeio
(d) Indicadores del desempefio
Este plan deberia ser elaborado a tiempo para su consideracion por parte de la Comision durante su 682
reunion en 2020.

Fuera del alcance
De conformidad con la Resolucion 2016-1 sobre Mejoras a la Efectividad de la Comision Ballenera Internacional,
las reformas institucionales y de gobernanza no tomaran en cuenta los objetivos o el mandato de la Comision.
El Grupo de Trabajo no considerara reformas que busquen enmendar o tratar:

(a) Eltexto de la Convencion Internacional para la Regulacion de la Caza de Ballenas;

(b) Eltexto del Reglamento ala Convencion Internacional para la Regulacion de la Caza de Ballenas;

(c) Elestado de conservacion y ordenacion de los cetaceos;

(d) El cumplimiento de los Gobiernos Contratantes con respecto a la Convencion y el Reglamento;
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(e) La alineacion de las operaciones de la Comision con el fallo de la Corte Internacional de Justicia en el
caso relativo a la Caza de Ballenas en el Antartico (Australia versus Japon: Nueva Zelanda
interviniente).

Anexo B

La Secretaria deberia continuar impulsado las siguientes mejoras a la gestion y rendicion de cuentas en el
proximo periodo entre sesiones. Estas mejoras ya estan en marcha, simples, no requieren recursos adicionales
y pueden ser puestas en practica sin demora.

e Revisar la prestacion de servicios de Tl a la Comision para mejorar la eficiencia de la Secretaria y
facilitar la efectiva colaboracion entre la Comision y sus 6rganos subsidiarios.

e (sic) La Secretaria trabaje con la Comision y sus subgrupos para realzar la gestion financiera y las
practicas de informacion financiera incluyendo:

0 Asegurar el cumplimiento con las Normas Internacionales de Informacion Financiera y las
mejores practicas contables

0 Continuar mejorando la estrategia de gestion de divisas, riesgo y flujo de caja y politicas
asociadas

0 Establecer un enfoque consistente para calcular las dietas para reuniones de la Comision,
reuniones de subgrupos y talleres de trabajo

0 Asegurar el uso de contratos robustos para toda labor emprendida para la Comision en linea
con los requisitos legales del RU y las mejores practicas de contratacion.

e  Mejorar las practicas de gestion y operacion de la Secretaria al:

O Revisar y enmendar el reglamento del personal y las politicas de recursos humanos para

asegurar que estén en linea con los requisitos legales y mejores practicas del RU

O Revisar la asignacion de recursos financieros y humanos dentro de la Secretaria para
asegurar que estén alineados con las prioridades de la Comision
Elaborar un registro de riesgos organizacionales para la Secretaria
Desarrollar un plan para asegurar la resiliencia organizacional a la potencial rotacion de
personal a corto y mediano plazo y crear amplitud de capacidades donde sea necesario.

O O
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RESOLUCION 2018-2

RESOLUCION SOBRE EL POTENCIAMIENTO DE LAS LABORES DE LA COMISION RESPECTO AL PAPEL
DE LOS CETACEOS EN EL FUNCIONAMIENTO DE LOS ECOSISTEMAS

Recordando el reconocimiento de la CBI en la Resolucion 2016-3 de las contribuciones bioldgicas hechas por
los cetdceos al funcionamiento de los ecosistemas y sus valores econdmicos y sociales asociados;

Ademas recordando que la CBI reconoce la necesidad de incorporar la contribucion de los cetaceos vivos y
sus cadaveres en el océano al funcionamiento de los ecosistemas marinos como parte de los procesos de
toma de decision de la CBl y de otros foros;

Ademas recordando la decision de la CBI de incrementar la colaboracion y la cooperacion con otras
organizaciones intergubernamentales para potenciar esta labor;

Notando la recomendacion y el plan del Comité Cientifico de efectuar un taller de expertos para, entre otros
resultados, examinar el estado actual de conocimiento sobre el funcionamiento de los ecosistemas provisto
por los cetaceos y elaborar una lista priorizada de recomendaciones sobre investigacidn cientifica para llenar
brechas de conocimiento identificadas, segun se solicita al Comité Cientifico en la Resolucion 2016-3;

Notando ademas que el Comité de Conservacion ha establecido un pequefio Grupo de Trabajo sobre
cetdceos y su papel en el funcionamiento de los ecosistemas para plantear recomendaciones sobre como
podria el Comité abordar la Resolucion 2016-3, incluyendo como examinar los aspectos ecoldgicos,
ambientales, sociales, econémicos y de manejo de la contribucion de los cetaceos;

Consciente que la Convencion sobre la Conservacion de Especies Migratorias (CMS, por sus siglas en inglés)
adoptd una Resolucion sobre la Conservacion y Gestion de las Ballenas y sus Habitats en la Region del
Atlantico Sur (UNEP/CMS/COP12/Doc.24.2.6), que solicita a la Secretaria de la CMS y al Consejo Cientifico de
la CMS trabajar junto con los Comités Cientifico y de Conservacion de la Comision Ballenera Internacional
para ampliar conocimientos sobre la contribucion de los cetaceos al funcionamiento de los ecosistemas
marinos, incluyendo copatrocinar un taller de trabajo para examinar los datos e investigaciones existentes e
identificar oportunidades para extender este trabajo.

Ahora, por tanto, la Comision:

Felicita al Comité Cientifico y al Comité de Conservacion por sus esfuerzos para ampliar el conocimiento
sobre la contribucion de los cetaceos al funcionamiento de los ecosistemas y les insta a colaborar en lo posible
con la CMS vy otras organizaciones internacionales, incluso para identificar oportunidades adicionales para
potenciar esta labor conjuntamente;

Insta al Comité Cientifico y al Comité de Conservacidon a apoyar sinergias e impulsar la cooperacion y la
coordinacion respecto a sus flujos de trabajo complementarios relativo a este tema;

Insta a los Gobiernos Contratantes a integrar el valor de los papeles ecoldgicos de los cetaceos en la toma de
decisiones local, nacional y mundial sobre la biodiversidad y el medio ambiente, incluyendo las politicas de

conservacion y cambio climatico;

Solicita que la Secretaria transmita esta resolucion a la Secretaria de la CMS asi como a otros foros
relevantes.
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RESOLUCION 2018-3
RESOLUCION SOBRE EL ENMALLAMIENTO DE ARTES DE PESCA FANTASMA ENTRE LOS CETACEOS

Reconociendo que los artes de pesca abandonados, perdidos o de otra forma descartados (ALDFG, por sus
siglas en inglés) son reconocidos como un importante problema mundial antropogénico que causa pérdidas
econdmicas, dafios ambientales y perjuicios a la vida silvestre marina, incluyendo los cetaceos;

Ademas reconociendo que la captura incidental en aparejos de pesca activos es la mayor amenaza inmediata
a los cetaceos a nivel mundial, y que la CBI esta comprometida a atender este asunto a través de su Iniciativa
de Mitigacion de la Captura Incidental;

Reconociendo que a pesar de ser extremadamente dificil de cuantificar, la cantidad de ALDFG existente es
prevalente y es probable que incremente;

Reconociendo ademas que las tasas de mortalidad asociadas a los artes de pesca fantasma son muy dificiles
de cuantificar, especialmente por los ALDFG pasajeros que derivan con los vientos y las corrientes
geostaticas, dificultando su seguimiento y localizacion y complicando mucho los estudios prolongados;

Conscientes de que el enmallamiento debido a los ALDFG es una amenaza cada vez mas significativa al
bienestar de los cetaceos, causando infecciones, inanicion, ahogamiento e incluso amputacion de aletas o
colasy es un obstaculo a la recuperacion de algunas poblaciones de ballenas y delfines en peligro de extincion;

Recordando la Red Mundial de Respuesta a Enmallamientos de Ballenas desarrollada por la CBI que
promueve el fortalecimiento de capacidades entre lideres nacionales a través de programas de
desenmallamiento de grandes ballenas para los Gobiernos Contratantes de la CBI;

Notando la amplia colaboracion de la CBI con otras organizaciones y convenciones gubernamentales
internacionales; y el activo involucramiento de la Secretaria con la Organizacion de las Naciones Unidas para
la Agricultura y la Alimentacion (FAO);

Ademas notando que el Comité de Pesca de la Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la
Alimentacion avalo las Directrices Voluntarias sobre el Marcado de los Artes de Pesca durante su trigésimo
tercera sesion y mayores trabajos para atender los ALDFG, incluyendo el desarrollo de una estrategia mundial
integral para abordar el asunto relacionado con los ALDFG;

Ahora, por tanto, Comision:

Reconoce la naturaleza transfronteriza del problema de los ALDFG vy la importancia de la cooperacion
regional e internacional por parte de los Gobiernos Contratantes a la CBl y otras organizaciones
internacionales, incluyendo la Organizacion para la Agricultura y la Alimentacion, la Organizacion Maritima
Internacional de las Naciones Unidas y organizaciones no gubernamentales (ONG) para prevenir y mitigar los
ALDFG, ademas de iniciativas a nivel nacional y local;

Insta a la Secretaria de la CBI junto con los Gobiernos Contratantes, otras organizaciones internacionales y las
ONG a continuar trabajando de manera constructiva con miras a desarrollar mejores practicas para evitar los
ALDFG vy, consiguientemente, reducir el enmallamiento de ballenas y delfines en artes de pesca fantasmay
desarrollar técnicas para ubicarlos y recoger aquellos que ya se han acumulado en el océano;

Instruye al Comité de Conservacion y al Comité Cientifico a continuar su trabajo en los artes de pesca
fantasma y sus impactos sobre cetaceos, incluyendo evaluar el riesgo de la propension de cada tipo de aparejo
a convertirse en un ALDFG y representar una amenaza que perjudique a los cetaceos, y evaluar cuales
especies o regiones son mas afectadas;

Insta a los Gobiernos Contratantes a reportar cualquier informacion relevante sobre pesca fantasma en su
informe voluntario de conservacion:

Acuerda incrementar la colaboracion y la cooperacion con organizaciones gubernamentales, regionales y
otras organizaciones internacionales y las ONG, incluyendo coaliciones transversales, tales como la Iniciativa
Global contra las Redes de Pesca Fantasma y la Alianza Mundial sobre Basura Marina, que trabajan en la
elaboracion y aplicacion de mejores practicas asi como en el desarrollo de innovaciones para prevenir y
mitigar los ALDFG;
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Invita a las Partes a unirse a la Red Mundial de Respuesta a Enmallamientos de Ballenas de la CBI para
profesionalmente capacitar y formar equipos para responder a enmallamientos;

Acuerda que cualesquiera disposiciones de esta Resolucion no deberan duplicar el trabajo de otras
organizaciones en este sentido.
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RESOLUCION 2018-4
RESOLUCION SOBRE RUIDO SUBMARINO ANTROPOGENICO

Reconociendo el creciente entendimiento sobre los estresores ambientales a los cetaceos desde que la
Convencion Internacional para la Regulacion de la Caza de Ballenas (ICRW, por sus siglas en inglés) fuera
concluida en 1946;

Notando que los cetaceos fundamentalmente dependen del sonido para su supervivencia y que la exposicion
a cierto ruido submarino antropogénico puede tener consecuencias tanto fisioldgicas como conductuales para
los cetaceos;

Ademas notando que el ruido puede recorrer distancias extensas en el medio ambiente marino a lo largo de,
y mas alla de, dreas de jurisdiccion nacional;

Reconociendo el rapido crecimiento en décadas recientes del ruido submarino antropogénico generado por
actividades humanas, segln se evidencia en sitios donde dichos datos se encuentran disponibles, tales como
transporte maritimo, exploracion sismica, perforaciones, construccion etc.;

Notando el asesoramiento del Comité Cientifico presentado en su informe de 2016 en el sentido de que existe
evidencia que indica que el ruido submarino antropogénico crdnico esta afectando el entorno acustico marino
en muchas regiones y que existe evidencia emergente de que el habitat acUstico comprometido puede afectar
de manera adversa a algunas poblaciones de cetaceos;

Notando que evidencia emergente indica que podria haber efectos por el ruido submarino antropogénico a
niveles troficos inferiores;

Recordando la Convencion de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar, que establece la obligacion de
los Estados de proteger y preservar el entorno marino y de evaluar los efectos potenciales de las actividades
que puedan causar contaminacion considerable o cambios perjudiciales e importantes al medio marino,
incluyendo los mamiferos marinos;

Ademas recordando el Objetivo 14 de la Agenda 2030 para el Desarrollo Sostenible "Conservar y utilizar en
forma sostenible los océanos, los mares y los recursos marinos para el desarrollo sostenible" y su Meta 14.1 de
preveniry reducir significativamente la contaminacién marina de todo tipo para el 2025;

Notando que el ruido submarino antropogénico no es persistente y puede ser reducido en el medio marino
inmediatamente reduciendo las emisiones de ruido en la fuente;

Con agradecimiento reconociendo el importante cuerpo de conocimiento logrado hasta la fecha por el
Comité Cientifico sobre el tema del ruido submarino antropogénico;

Acogiendo la inclusion del ruido submarino antropogénico como una amenaza prioritaria a tratar en el Plan
Estratégico 2016-2026 del Comité de Conservacion;

Ademas acogiendo la creciente atencion brindada al tema del ruido submarino antropogénico por parte de
organos internacionales incluyendo: el Convenio sobre Diversidad Bioldgica (CDB); la Convencidon sobre
Especies Migratorias (CMS, por sus siglas en inglés) y sus acuerdos filiales; la Organizacion Maritima
Internacional (OMI); y la Asamblea General de las Naciones Unidas y los drganos regionales tales como los
Convenios de Mares Regionales;

Ademas notando el estudio del tema de ruido submarino antropogénico por parte del Proceso Consultivo
Informal de las Naciones Unidas sobre Océanos y el Derecho del Mar, en junio de 2018, al cual la CBI
contribuyé ampliamente;

Ahora, por tanto la Comision:
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1. Acuerda que la consideracion del ruido submarino antropogénico contribuira a alcanzar el Objetivo
14 de la Agenda 2030 para el Desarrollo Sostenible de “conservar y utilizar de forma sostenible los océanos,
los mares y los recursos marinos para el desarrollo sostenible".

2. Ademas acuerda que, en linea con el enfoque precautorio, la falta de plena certeza cientifica no sera

utilizada como razoén para postergar medidas costo-efectivas para hacer frente a los efectos del ruido

submarino antropogénico (u otras potenciales amenazas);

3. Recomienda a los gobiernos contratantes:

a. Incentivar el desarrollo, adopcién y transferencia voluntaria, con fundamento en términos
de mutuo acuerdo, de tecnologias y estrategias que mitiguen los impactos del ruido
submarino antropogénico sobre los cetaceos producto de diversas actividades que producen
ruido; si fuera apropiado, esto podria ser realizado a través de medidas normativas;

b. Considerar trabajar con los grupos de interés apropiados para establecer registros
nacionales y regionales de ruido antropogénico y programas de monitoreo, segun proceda,
para apoyar la evaluacién de los impactos del ruido submarino antropogénico sobre los
cetaceos;

C. Participar junto con las industrias, el sector académico, las ONG y otros interesados para
apoyar la elaboracion y aplicacion de mejores practicas y estrategias de mitigacion que
protejan a los cetaceos, en linea con un enfoque ecosistémico y el enfoque precautorio;

d. Tomar en cuenta las directrices de buenas practicas para asegurar una evaluacion robusta,
integral y transparente y facilitar la mitigaciéon de efectos adversos del ruido submarino
antropogénico, tal como las Directrices de la OMI para la reduccion del ruido submarino
debido a la navegacion comercial para atender diversos impactos sobre la vida marina
(circular MEPC.1/Circ.833) y las Directrices de la CMS sobre las evaluaciones del impacto
ambiental de las actividades marinas que generan ruido (CMS, 2017);

e. Considerar que la investigacion sobre cetaceos y los esfuerzos de manejo de la conservacion
incluyan la proteccion del habitat acUstico y los impactos del ruido submarino
antropogénico sobre los niveles troficos inferiores, incluyendo los peces, los invertebrados y
otras especies presa de mamiferos marinos;

f. Apoyar la adopcion de medidas, tales como normas de ruido, por parte de las autoridades
nacionales e internacionales pertinentes para asi reducir el riesgo de impactos perjudiciales
sobre los cetaceos debido a la introduccion de ruido submarino antropogénico;

4. Instruye al Comité Cientifico continuar sus labores con respecto al ruido submarino antropogénico y
los cetaceos, con particular atencidn a: (1) evaluar el grado y magnitud de exposicion de los cetaceos
a diferentes tipos de ruido; (2) lograr un mejor entendimiento de los efectos del ruido sobre los
cetdceos a nivel individual y de poblacion, incluyendo los efectos crénicos y agudos; (3) examinar la
eficacia de diversos enfoques para reducir la exposicion de los cetaceos al ruido; y (4) examinar
trabajos sobre impactos del ruido sobre las presas de los cetaceos y considerar las consecuencias de
ello para las poblaciones de cetaceos a lo largo de la cadena alimenticia;

5. Instruye al Comité de Conservacion examinar los avances en la aplicacion de las Recomendaciones
de la CBI sobre la mitigacion y el manejo del ruido submarino antropogénico y, con base en dicha
revision, generar asesoramiento sobre las acciones prioritarias a poner en practica para atender los
impactos del ruido submarino antropogénico sobre los cetaceos;

6. Acuerda que cualesquiera disposiciones de esta Resolucion no deberan duplicar el trabajo de otras
organizaciones en este sentido;

7. Solicita a la Secretaria de la CBI:
a. remitir una copia de la presente Resolucion a las Secretarias de la CDB, CMS, OMI, FAO y

otros programas y agencias especializadas y pertinentes de la ONU, incluyendo la Division
de la ONU sobre Océanos y el Derecho del Mar;

b. traer informacion relativa a los impactos del ruido submarino antropogénico sobre los
cetdceos a la atencion de estos foros; y
C. fomentar acciones por, y promover la cooperacion entre, estos foros, consistente con sus

mandatos, para atender el ruido submarino antropogénico como reconocimiento a los
impactos que puedan causar sobre los cetaceos.
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RESOLUCION 2018-5

LA DECLARACION DE FLORIANOPOLIS SOBRE EL
PAPEL DE LA COMISION BALLENERA INTERNACIONAL EN LA CONSERVACION Y LA ORDENACION
DE LAS BALLENAS EN EL SIGLO XXI

Por cuanto la Comisién Ballenera Internacional ha sido ampliamente reconocida como el principal 6rgano
internacional directamente encargado de la conservacion de los cetaceos y la ordenacion de la caza de
ballenas;

Reconociendo que los adelantos en los métodos de investigacion de las ballenas, las alternativas de
ordenacion y uso sostenible de los recursos balleneros, y la evolucion del derecho internacional desde la
adopcion de la Convencion Internacional para la Regulacion de la Caza de Ballenas (ICRW, por sus siglas en
inglés) en 1946 han llevado a que el papel de la Comision evolucione a través de la adopcion de mas de un
centenar de resoluciones orientadas a la conservacion y de diversas enmiendas al Reglamento para incluir,
entre otras, la ordenacion de la toma no letal de recursos balleneros y el mantenimiento de poblaciones sanas
de cetdceos para cumplir el ciclo del carbono y el vital papel ecoldgico que juegan estos animales en el
funcionamiento del ecosistema marino mundial;

Aceptando que existen puntos de vista divergentes entre los Estados miembros de la Comision respecto a
cdmo debiera aplicarse adecuadamente el mandato de la CBI, de manera que satisfaga el interés mas amplio
de la humanidad por la conservacion de los cetaceos y sus habitats, y a la vez reconociendo la importancia de
dar cabida a las necesidades de los pueblos indigenas, quienes dependen de las ballenas para fines culturales y
de subsistencia;

Recordando la Resolucion 2007-3 sobre el uso no letal de los cetaceos y ademas reconociendo que los
cetaceos hacen importantes contribuciones al funcionamiento del ecosistema y son de beneficio para el
medio ambiente y las personas, y que el uso sostenible, no letal y no extractivo de las ballenas es una
actividad en rapido crecimiento que merece reconocimiento ya que brinda importantes beneficios
socioeconomicos a las comunidades costeras en todo el mundo, particularmente en paises en vias de
desarrollo;

Reafirmando que la moratoria a la caza comercial de ballenas, en vigor desde 1986, ha contribuido a la
recuperacion de algunas poblaciones de cetaceos y CONSCIENTE de los efectos acumulativos de multiples
amenazas existentes y emergentes a las poblaciones de cetaceos tales como enmallamientos, captura
incidental, ruido submarino, colisiones con embarcaciones, basura marina y cambio climatico;

Notando que los Santuarios de Ballenas han sido repetidamente propuestos por Estados Miembro bajo el
Articulo V de la ICRW con el apoyo de una mayoria de los Gobiernos Contratantes en areas donde las
actividades no letales han generado resultados cientificos pertinentes, puestos de trabajo e ingresos para
comunidades costeras,

Notando ademas la Resolucion 2018-01 sobre la Respuesta a la Revision de Independencia (sic) de la
Comision Ballenera Internacional;

Ahora, por tanto, la Comision:
Acuerda que el papel de la Comision Ballenera Internacional en el Siglo XXI incluye, entre otros, su
responsabilidad de asegurar la recuperacion de las poblaciones de cetaceos a sus niveles preindustriales y en

este contexto reafirma la importancia de mantener la moratoria a la caza comercial de ballenas;

Reconoce la existencia de abundantes métodos contemporaneos de investigacion no letal de cetaceos y por
lo tanto acuerda que el uso de métodos letales de investigacion es innecesario;
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Busca asegurar que la caza aborigen de subsistencia para beneficio de las comunidades indigenas cumpla con
los objetivos de gestion y conservacion de la Comision, tomando en cuenta la sequridad de los cazadores y el
bienestar de los cetaceos;

Instruye a los o6rganos subsidiarios pertinentes de la Comision a tomar en cuenta la necesidad de financiar
adecuadamente los asuntos de conservacion y gestion no letal al poner en practica el plan a ser elaborado por
el Grupo de Trabajo de Eficacia Operacional de acuerdo con la Resolucion 2018-1;

Toma nota de la Resolucidn sobre la Conservacion y Ordenacion de las Ballenas y sus Habitats en la Region
del Atlantico Sur (PNUMA/CMS/Resolucion 12.17) adoptada por la Convencion sobre la Conservacion de las
Especies Migratorias de Animales Silvestres durante su 122 Conferencia de las Partes en 2017; y alienta a los
Estados de Distribucion del Atlantico Sur a cooperar en su aplicacion segun sea apropiado;

Solicita a la Secretaria buscar mayor cooperacion con otros acuerdos y organizaciones internacionales
pertinentes, tales como, entre otros, la Convencion sobre la Diversidad Bioldgica, las Convencion sobre la
Conservacion de las Especies Migratorias de Vida Silvestre, la Convencion para la Conservacion de los
Recursos Marinos Vivos Antarticos y la Organizacion Mundial del Turismo para coordinar acciones para
conservacion de cetaceos, incluyendo la promocion del uso sostenible no letal; y

Ademas solicita a la Secretaria remitir la presente Declaracion a la Secretaria General de las Naciones Unidas,
a la Asamblea General de las Naciones Unidas, al Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente,
la Convencion sobre la Conservacion de las Especies Migratorias de Animales Silvestres, la Convencion sobre
la Diversidad Biolégica, la Convencion para la Conservacidon de los Recursos Vivos Marinos Antarticos, el
Convenio sobre el Comercio Internacional de Especies de Flora y Fauna en Peligro de Extincion, el Convenio
de las Naciones Unidas sobre el Derecho del Mar y otros acuerdos internacionales pertinentes con los cuales la
Comisidon mantenga comunicacion y cooperacion regular.
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Apéndice 3

Opiniones de la Comision sobre Permisos Especiales

Japdn, Antigua y Barbuda, Camboya, Costa de Marfil, Guinea, Islandia, Kiribati, Laos, Liberia, Noruega, Islas
Marshall, Nicaragua, Palao, San Cristobal y Nieves, Santa Lucia, San Vicente y las Granadinas, Santo Tomé y
Principe, Senegal, Surinam, Togo y Tuvalu no concordaron con el informe del Grupo de Trabajo Permanente y
se desasociaron de la opinidon de la Comision presentado abajo. La declaracion de Japon serd anexada al
informe del Presidente de la reunion (y se incluye como Adjunto 1 a este documento).

Opiniones, recomendaciones y direcciones para consideracion de la Comision

La Resolucion 2016-2 acordd que la Comision considerard los informes del Comité Cientifico y del Grupo de
Trabajo Permanente y formara su propia opinion sobre diversos aspectos de cada programa de permiso
especial y su revision.

El Grupo de Trabajo Permanente recomienda que la Comision considere y tome nota de las siguientes
opiniones, recomendaciones y direcciones en su informe a la CBI67. La Comision por tanto tiene las
siguientes opiniones:

NEWREP-A
a) Opinion de la Comision respecto a NEWREP-A
i. si el proceso de revisién ha seguido adecuadamente las instrucciones establecidas en el Anexo P

y cuales quiera instrucciones adicionales provistas por la Comision

El examen del Grupo de Expertos de NEWREP-A cumplio con todos los procedimientos establecidos en el
Anexo P. La Comision no brindo instrucciones adicionales.

ii. si los elementos de un programa propuesto de permiso especial, o los resultados reportados de
un programa de permiso especial en curso o completado, han demostrado adecuadamente
cumplir con los criterios establecidos en los términos de referencia pertinentes en el Anexo P, y
cualesquiera criterios adicionales elaborados por la Comision

En opinion de la Comision, los elementos propuestos del NEWREP-A no cumplen con los criterios
establecidos en el Anexo Py los proponentes no han brindado evidencia adecuada que justifique la necesidad
del muestreo letal y el tamafio de muestra asociado.

fii. cualquier otro aspecto relevante del programa de permiso especial nuevo, en curso o
completado y la revision en cuestion

No aplica.

b) Recomendaciones al Gobierno Contratante responsable relativas a cualquier aspecto del
programa de permisos especiales

La Comisidn nota que el proponente solamente habia atendido 4, y parcialmente habia atendido 3, de las 29
recomendaciones que un Grupo de Expertos brindd en 2015. La Comision ademas nota el asesoramiento del
Grupo de Expertos en el sentido de que demorar los componentes letales de NEWREP-A por dos o tres afos
no tendria un impacto significativo sobre la capacidad del proponente de cumplir con sus objetivos sefialados.

En el contexto de cualesquiera recomendaciones hechas por la Comision al Gobierno de Japon con respecto a
NEWREP-A, la Comision reconoce y respeta los derechos unilaterales otorgados a las partes bajo el Articulo
VIII de la Convencion Internacional para la Regulacion de la Caza de Ballenas, de otorgar a cualesquiera de sus
nacionales un permiso especial autorizando a dicho nacional a matar, capturar y tratar ballenas con fines de

20



investigacion cientifica ‘no obstante lo dispuesto en esta Convencion’. Como tal, la Comision reconoce que
aunque estas recomendaciones no son vinculantes, representan una opinion informada de la Comision sobre
el mérito cientifico de la propuesta de investigacion y sobre las medidas que Japon podria tomar para mejorar
la forma en que persigue sus objetivos de investigacion.

En ese contexto, la Comision recomienda que el Gobierno de Japon atienda todas las recomendaciones del
Grupo de Expertos a la brevedad posible. Recomienda que el Gobierno de Japon atienda las recomendaciones
necesarias para justificar el muestreo letal y tamafios de muestra asociados antes de emitir mas permisos bajo
NEWREP-A.

La Comision ademas recomienda que el Gobierno de Japon otorgue a los miembros del Comité Cientifico
acceso continuo y sin restriccion a todos los datos utilizados para desarrollar NEWREP-A y cualesquiera datos
utilizados en las revisiones en curso de NEWREP-A, de acuerdo con la Resolucion 2016-2 (parrafo ).

NEWREP-NP
a) Opinidn de la Comision respecto a
i. si el proceso de revision ha sequido adecuadamente las instrucciones establecidas en el Anexo P

y cuales quiera instrucciones adicionales provistas por la Comision

El examen del Grupo de Expertos de NEWREP-NP cumplié con la mayoria de los procedimientos establecidos
en el Anexo P. No obstante, la capacidad del Grupo de Expertos de conducir un examen integro se vio limitada
por el hecho de que el proponente no remitiera una propuesta final, completamente justificada.

ii. si los elementos de un programa propuesto de permiso especial, o los resultados reportados de
un programa de permiso especial en curso o completado, han demostrado adecuadamente
cumplir con los criterios establecidos en los términos de referencia pertinentes en el Anexo P, y
cualesquiera criterios adicionales elaborados por la Comision

En opinion de la Comision, los elementos propuestos de NEWREP-NP no cumplen con los criterios
establecidos en el Anexo Py los proponentes no han brindado evidencia adecuada que justifique la necesidad
de muestreo letal y los tamafios de muestra asociados.

fii. cualquier otro aspecto relevante del programa de permiso especial nuevo, en curso o
completado y la revisicn en cuestion

No aplica.

b) Recomendaciones al Gobierno Contratante responsable relativas a cualquier aspecto del
programa de permisos especiales

La Comisidn nota que el proponente solamente ha atendido ocho, y parcialmente ha atendido cuatro, de las
29 recomendaciones que un Grupo de Expertos brindd en 2017. La Comision ademas nota el consejo del
Grupo de Expertos de que el proponente debe demorar los componentes letales de NEWREP-NP hasta tanto
el proponente haya respondido a sus recomendaciones.

En el contexto de cualesquiera recomendaciones hechas por la Comision al Gobierno de Japon con relacion a
NEWREP-NP, la Comision reconoce y respeta los derechos unilaterales otorgados a las partes bajo el Articulo
VIII de la Convencion Internacional para la Regulacion de la Caza de Ballenas, de otorgar a cualesquiera de sus
nacionales un permiso especial autorizando a dicho nacional a matar, capturar y tratar ballenas con fines de
investigacion cientifica ‘no obstante lo dispuesto en esta Convencion’. Como tal, la Comision reconoce que
aunque estas recomendaciones no son vinculantes, representan una opinion informada de la Comision sobre
el mérito cientifico de la propuesta de investigacion y sobre las medidas que Japon podria tomar para mejorar
la forma en que persigue sus objetivos de investigacion.
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En ese contexto, la Comision recomienda que el Gobierno de Japon atienda todas las recomendaciones del
Grupo de Expertos a la brevedad posible. Recomienda que el Gobierno de Japon atienda las recomendaciones
necesarias para justificar el muestreo letal y los tamafios de muestra asociados antes de emitir mas permisos
bajo NEWREP-NP.

La Comision ademas recomienda que el Gobierno de Japon otorgue a los miembros del Comité Cientifico
acceso continuo y sin restriccion a todos los datos utilizados para desarrollar NEWREP-NP y cualesquiera
datos utilizados en las revisiones en curso de NEWREP-NP, de acuerdo con la Resolucion 2016-2 (parrafo 5).

JARPN II
a) Opinion de la Comision respecto a JARPN |1

I. si el proceso de revisién ha seguido adecuadamente las instrucciones establecidas en el Anexo P
y cuales quiera instrucciones adicionales provistas por la Comision

El Grupo de Expertos no pudo cumplir a cabalidad con los procedimientos establecidos en el Anexo P. Esto se
debe a que el proponente remitié el programa para su examen final antes de completar la caza de permiso
especial bajo el programa. Un proponente no debe solicitar revision de un programa final a menos que el
programa esté completo y que cuente con datos finalizados y los resultados del programa.

ii. si los elementos de un programa propuesto de permiso especial, o los resultados reportados de
un programa de permiso especial en curso o completado, han demostrado adecuadamente
cumplir con los criterios establecidos en los términos de referencia pertinentes en el Anexo P, y
cualesquiera criterios adicionales elaborados por la Comision

Solamente uno de los tres objetivos de JARPN Il cumplié con los criterios establecidos en el Anexo P. El Grupo
de Expertos encontré que JARPN Il habia provisto datos sobre la estructura poblacional de algunas especies
de ballenas.

fii. cualquier otro aspecto relevante del programa de permiso especial nuevo, en curso o
completado y la revisidn en cuestion

El proponente no justific6 adecuadamente el tamafio de muestra para la porcion del programa de
investigacion que requeria, ya fuera muestreo letal o no letal. El Grupo de Expertos y el Comité Cientifico no
han brindado una declaracion definitiva acerca de si este objetivo podria haber sido atendido de manera mas
efectiva a través de métodos de investigacion no letal.

b) Recomendaciones al Gobierno Contratante responsable relativas a cualesquiera aspectos del
programa de permisos especiales

La Comisidn nota que el proponente solamente ha atendido parcialmente 5 de las 40 recomendaciones que
un Grupo de Expertos produjo en 2016.

En el contexto de cualesquiera recomendaciones hechas por la Comision al Gobierno de Japdn con relacion a
JARPN I, la Comisidn reconoce y respeta los derechos unilaterales otorgados a las partes bajo el Articulo VIII
de la Convencion Internacional para la Regulacion de la Caza de Ballenas, de otorgar a cualesquiera de sus
nacionales un permiso especial autorizando a dicho nacional a matar, capturar y tratar ballenas con fines de
investigacion cientifica ‘no obstante lo dispuesto en esta Convencion’. Como tal, la Comision reconoce que
aunque estas recomendaciones bajo el Articulo VI de la Convencion Internacional para la Regulacion de la
Caza de Ballenas no son vinculantes, representan una opinion informada de la Comision sobre el mérito
cientifico de la propuesta de investigacion y sobre las medidas que Japdn podria tomar para mejorar la forma
en que persigue sus objetivos de investigacion.

En ese contexto, la Comision recomienda que el Gobierno de Japdn atienda todas las recomendaciones del
Grupo de Expertos a la brevedad posible. Recomienda que el Gobierno de Japon atienda las recomendaciones
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necesarias para justificar el muestreo letal y tamafios de muestra asociados antes de emitir mas permisos bajo
JARPN II. La Comision sefala que el Grupo de Expertos ha encontrado que el trabajo emprendido en el
Obijetivo 1y el Objetivo 2 de JARPN Il no ha contribuido a generar mejoras en la conservacion y ordenacion de
cetaceos. La Comision por tanto recomienda que el Gobierno de Japdn, como asunto de urgencia, modifique
sus protocolos de investigacion letal relacionados con estos objetivos en sus demas programas de permiso
especial y los remita para ser examinados por el Comité Cientifico.

La Comision ademas recomienda que el Gobierno de Japon otorgue a los miembros del Comité Cientifico
acceso continuo y sin restriccion a todos los datos utilizados para desarrollar JARPN Il y cualesquiera datos
utilizados en las revisiones en curso de JARPN I, de acuerdo con la Resolucion 2016-2 (parrafo 5).

Direccion al Comité Cientifico

La Comision reconoce el trabajo dedicado e informativo del Comité Cientifico y sus Grupos de Expertos con
respecto a la evaluacion de los programas de permisos especiales y ahora alienta al Comité a:

1. incluir un resumen en lenguaje sencillo en sus informes con miras a asegurar que el informe pueda ser
comprendido por una audiencia no cientifica.

2. de manera mas clara priorizar las recomendaciones y claramente declarar cuan importante es cada
recomendacion para lograr los objetivos de investigacion.

3. permitir suficiente tiempo durante las reuniones del Comité Cientifico para evaluar y discutir avances
respecto a las recomendaciones del Grupo de Expertos y esforzarse por lograr una decision de
consenso acerca de si las recomendaciones han sido atendidas a cabalidad.

4. excluir del informe del Comité Cientifico aquellas opiniones sobre los avances respecto a las
recomendaciones que no hayan sido fundamentadas en evidencia cientifica.

5. asignar suficiente tiempo durante las reuniones del Comité Cientifico para examinar, modificar y
adoptar el texto final del punto de la agenda sobre Permisos Especiales.

Ademas, la Comision instruye al Comité Cientifico enmendar su proceso para examinar los programas de
permisos especiales, Anexo P, de manera que instruya que:

1. los proponentes solamente remitan una propuesta que contenga suficiente informacion para
permitir una evaluacion completa de los criterios especificados en el Anexo P.

2. los Grupos de Expertos identifiquen aquellas recomendaciones que requieran ser atendidas de lleno
por el proponente para adecuadamente justificar el muestreo letal y los tamafios de muestra
propuestos.

3. los Grupos de Expertos identifiquen aquellas recomendaciones que requieran ser atendidas de lleno
por el proponente para demostrar que el programa informara la conservacion y ordenacion de los
cetaceos.

4. los Grupos de Expertos consideren en sus revisiones (incluyendo las revisiones de programas finales)
si los objetivos del programa pudieron haber ser alcanzados utilizando métodos no letales y si la

escala del muestreo letal estuvo cientificamente justificada.

5. los proponentes actualicen la propuesta original luego de atender las recomendaciones del Grupo de
Expertos, especialmente aquellas identificadas en los puntos 2 y 3 arriba.
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Adjunto 1

DECLARACION SOBRE EL INFORME DEL GRUPO DE TRABAJO PERMANENTE SOBRE PROGRAMAS DE
PERMISOS ESPECIALES

Japon, con el apoyo de Antigua y Barbuda, Camboya, Costa de Marfil, Guinea, Islandia, Kiribati, Laos, Liberia,
Noruega, Islas Marshall, Nicaragua, Palao, San Cristébal y Nieves, Santa Lucia, San Vicente y las Granadinas,
Santo Tomé y Principe, Senegal, Surinam, Togo y Tuvalu

Japdn se ha opuesto al establecimiento del Grupo de Trabajo Permanente sobre Programas de Permisos
Especiales segun lo expresado en las dos declaraciones de postura en las circulares de la CBI, IWC.ALL.276 en
enero de 2017 e IWC.CCG.1334 en agosto de 2018. Japon, junto con muchos otros Estados miembro, se opuso
a la adopcion de la Resolucion 2016-2 partiendo de que es ultra vires ya esta Resolucion, al igual que la
Resolucion 2014-5, es un intento por otorgar a la Comision poderes que no tiene bajo las disposiciones
existentes de la Convencion y su Reglamento para revisar los programas de permisos especiales.

Es el Parrafo 30 del Reglamento que establece los procedimientos vinculantes para revisar las propuestas de
permisos especiales, los cuales solamente prescriben su revision y comentario por parte del Comité Cientifico.
Japén ha sequido apropiadamente los procedimientos requeridos estipulados en la Convencidn y el
Reglamento y a la vez ha dado debida consideracion a las directrices relevantes adoptadas por el Comité
Cientifico.

Ahora que los Grupos de Expertos y el Comité Cientifico han revisado a cabalidad las Propuestas de Permisos
Especiales remitidas por Japon de conformidad con los procedimientos establecidos, no es apropiado que el
Grupo de Trabajo Permanente repita los mismos argumentos. Cualesquiera discusiones relativas a los
actuales Programas de Permisos Especiales de Japon continuaran dentro del Comité Cientifico y, de hecho,
Japodn ya estd brindando los resultados de mas trabajo, junto con los resultados de investigacion realizada, al
Comité Cientifico.

La Comision no es la sede apropiada para una discusion sobre el Programa de Permisos Especiales, la cual
deberia ser considerada puramente desde el punto de vista cientifico, pero no de puntos de vista politicos, y
por lo tanto deberia abstenerse de tomar alguna accion con base en la recomendacion del Grupo de Trabajo
Permanente contenida en el Informe.

Japodn es de la opinion que los Miembros de la Comision deberian haber considerado los informes del Comité
Cientifico, no el Grupo de Trabajo Permanente, como base de discusion en esta reunion respecto a los
Programas de Permisos Especiales de Japdn. Mas aun, por la misma razon, la Comision debid abstenerse de
tomar accion alguna con base en las recomendaciones del SWG contenidas en el Informe.

Por lo tanto, Japon lamenta que la Comision “considera y nota” las opiniones, recomendaciones y direcciones,
con base en los reportes del Grupo de Trabajo Permanente, a pesar de la preocupacion expresada
reiteradamente por Japon sobre la legitimidad del Grupo de Trabajo Permanente, lo cual fue repetido por
muchos otros Estados miembro.

El informe del Grupo de Trabajo Permanente omite sefialar el importante trabajo y esfuerzo hecho por los
proponentes a lo largo del proceso de revision y posteriormente, y toma solamente una arista de las diversas
opiniones que existen en el Comité Cientifico respecto a la evaluacion del trabajo sustancial remitido por los
proponentes en respuesta a las recomendaciones de los Grupos de Expertos.

Los distinguidos Miembros de la Comision deberian estar informados del hecho que los Programas de
Permisos Especiales de Japdn estan formados por componentes tanto letales como no letales y no todas las
recomendaciones hechas por los Grupos de Expertos se relacionan con investigacion letal. Mas aun, algunas
de las recomendaciones, por su propia naturaleza, son mejor atendidas como avances de los Programas de
Permisos Especiales. Los proponentes han tomado debida nota de las recomendaciones, y han atendido y
continvan atendiendo todas las recomendaciones como procede. Sobre aquellos puntos donde los
proponentes no concuerdan con las opiniones de los Grupos de Expertos, han expresado sus razones.
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Japon toma seriamente las recomendaciones de los Grupos de Expertos, especialmente aquellas relacionadas
con la justificacion para la necesidad de investigacion letal y los tamafios de muestra asociados, asi como el
probable impacto de la investigacion letal sobre el estado de las especies objetivo. Por esta razéon los
proponentes han destinado significativo tiempo y recursos para responder a ellas y se han involucrado en
muchas horas de discusion y han provisto muchos trabajos escritos a lo largo del proceso de revision.

Japdn no pretende insistir en que todos los cientificos deban concordar con todos nuestros argumentos.
Japdn esta consciente de la existencia de opiniones divergentes, lo cual es bastante natural en cualquier
debate cientifico sélido. Japon cree que las justificaciones para la necesidad de la investigacion letal y los
tamafios de muestra asociados fueron debidamente presentadas a un nivel razonable antes de comenzar los
respectivos Programas de Permisos Especiales. A la misma vez, Japon quisiera enfatizar que los Grupos de
Expertos y el Comité Cientifico concuerdan con que los Programas de Permisos Especiales de Japdn no
perjudicaran el estado de las especies objetivo.

Japdn una vez mas expresa gran preocupacion por el hecho de que la Comisidn “considera y nota” que las
opiniones, recomendaciones y direcciones basadas en el Informe del Grupo de Trabajo Permanente podrian
alterar el marco institucional de la CBI. La interferencia del Grupo de Trabajo Permanente en las discusiones
relativas al mérito cientifico de programas de permisos especiales podria menoscabar el trabajo y la
integridad del Comité Cientifico. Habiendo dicho esto, Japon esta preparado para continuar trabajando con el
Comité Cientifico de manera constructiva.
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